SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I11. US 71/2022-40

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Petra Straku a sudcov
Roberta Sorla (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovateliek 1/ ||| GG
I -2/ I . . ~ostipenych

JUDr. Andrejom Garom, advokéatom, Stefinikova 14, Bratislava, proti postupu Okresného sudu
Bratislava I v konani sp. zn. 3P/93/2018 takto

rozhodol:

1. Postupom Okresného stdu Bratislava I v konani sp. zn. 3P/93/2018 bolo porusSené
zakladné pravo stazovateliek na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie veci v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobdd.

2. Okresnému sudu Bratislava I prikazuje, aby vkonani sp. zn. 3P/93/2018 konal bez
zbyto¢nych prietahov.

3. Stazovatelkdm priznava financné zadostucinenie kazdej po 1000 eur, ktoré im je
Okresny sud Bratislaval povinny zaplatit' do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Okresny sud Bratislaval je povinny nahradit’ stazovatel’kdm trovy konania 493,10 eur,
ktor¢ je povinny zaplatit ich pravnemu zastupcovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti
tohto nalezu.

5. Vo zvyS$nej Casti Gstavnej staznostinevyhovuje.
Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel’ky sa ustavnou staznostou doruc¢enou ustavnému sudu 1. februara 2022 domahaju
vyslovenia poruSenia zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dlalej len ,,astava®) a prava na prejednanie zaleZitosti



v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobdd
(dalej len ,,dohovor®) postupom okresného stidu v rodinnopravnej veci s tym, ze okresnému sudu
bude prikdzané konat’ bez zbyto¢nych prietahov a kazdej stazovatel'ke bude priznané financné
zadost'u€inenie 3 000 eur.

II.

2. Stazovatel’ka 1 ako matka maloletej stazovatel’ky 2 su ucastnikmi konania o zmenu upravy
vykonu rodicovskych prav a povinnosti k stazovatel’ke 2. Konanie zacalo 11. jila 2018 na néavrh
stazovatel’ky 1. Uznesenim z22. augusta 2018 bolo rozhodnuté o navrhu stazovatel’ky 1
na nariadenie neodkladného opatrenia. Sid uznesenim z 13. marca 2019 vyzval ucastnikov konania,
aby sa vyjadrili kich navrhom. Dalsie tukony sudu saviseli s doru¢ovanim vyjadreni. Prvé
pojedndvanie sud nariadil na 18. september 2019, ktoré bolo na ziadost otca stazovatel’ky 2
odrocené na 14. oktober 2019. Okresny std od oktobra 2019 do novembra 2021 uskuto¢nil devat
pojednavani a 8. novembra 2021 rozhodol rozsudkom, ktory stazovatel'ke 1 dorucil 14. aprila 2022.

I11.

3. Podl'a stazovatel'ky 1 zo strany sudu dochédza k prietahom v konani. Ked’Zze ide o konanie
vo veci maloletého dietata, nekonanim stidu dochaddza k ujme na pravach nielen stazovatelky 1,
ale aj maloletej staZzovatel’ky 2. StaZzovatel’ky namietajli, Ze okresny sid je v konani neefektivny.
Osobitne preto, ze pisomné vyhotovenie rozsudku im nebolo odoslané do 10 dni od jeho
vyhlasenia.

4. Okresny sud k ustavnej staznosti uviedol, ze sudkyna, ktorej je vec pridelend, sa napriek vyzvam
predsedu sudu k Gstavnej staznosti nevyjadrila. Okresny sid wuznal prietahy v stvislosti
s nevyhotovenim pisomného rozhodnutia v zdkonom stanovenej lehote. Rozhodnutie o ustavnej
staznosti ponechal na rozhodnutie Ustavného sidu a osobitne zdoraznil, aby bola zvaZena
dévodnost’ uplatneného financného zadostu¢inenia.

IVv.

5. Ugelom zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov je odstranenie stavu
pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domdahajuca sa rozhodnutia vSeobecného sudu.
K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim sadu (IV. US 221/04).
Porusenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov sa skima s ohl'adom
na okolnosti pripadu z pohl'adu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci, (ii) spravania ucastnika
a (iii) postupu sadu (I. US 41/02). Okrem toho sa prihliada aj na vyznam sporu pre stazovatela
(IL. US 32/02).

6.Co sa tyka zlozitosti veci, treba uviest, Ze z vyjadreni stazovatelick a okresného sudu
nevyplyvaji ziadne skutocnosti o tom, Ze by vec bola ¢i uz skutkovo alebo pravne zlozitd. V konani
Slo o zmenu upravy vykonu rodicovskych préav a povinnosti k maloletej, co je bezna sucast
rozhodovacej praxe vSeobecnych studov. V spravani staZovateliek neboli zistené ziadne skutocnosti,
ktoré by vplyvali na dizku konania. K prediZeniu konania isto prispelo to, Ze stazovatel’ka 1, ako aj
otec stazovatel’ky 2 v konani predkladali navrhy a velké mnoZstvo dokazov, s ktorymi sa sud musel
vysporiadat’. Je vSak tlohou siidu, aby mimosporové konanie v rodinnopravnej veci viedol tak, aby



bolo mozné efektivne substancovat’ skutocnosti potrebné na rozhodnutie bez neprimerané¢ho dérazu
na kontradiktorne prvky pristupu sporiacich sa rodiov.

7. K prediZeniu konania prispel postup okresného sudu, ktorému bol navrh stazovatel’ky 1 doruceny
v juli 2018 a ktory prvé pojednavanie nariadil az v septembri 2019. Je Gstavne neakceptovatelné,
aby sa v konani o zmenu Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej postupovalo
tak, Ze prvé pojednavanie je nariadené po viac ako roku od za¢atia konania. DalSia ne¢innost’ sudu
suvisela s vyhotovenim rozhodnutia, ked” sid rozhodol na pojednavani 8. novembra 2022
a rozsudok dorucil stazovatelke 1 az po piatich mesiacoch od jeho vyhlasenia. Viaceré obdobia
nedinnosti okresného sudu boli prvkami, ktoré prispeli k celkovej dizke konania, ktoré po takmer
Styroch rokoch od jeho zacatia nie je pravoplatne skoncené. Uz tato skutocnost’ je dovodom
na vyslovenie porusenia prav st'azovateliek podl'a ¢l. 48 ods. 2 ustavy a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.

8. Vzhl'adom na to, Ze vo veci nie je pravoplatne rozhodnuté, bolo okresnému stdu podla ¢l. 127
ods. 2 ustavy prikazané, aby vo veci konal bez zbyto¢nych prietahov.

9. Cielom finan¢ného zadostucinenia je doviSenie ochrany porusen¢ho zakladného prava
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, Ze k poruSeniu doslo sposobom, ktory vyzaduje nielen vyslovenie
porusenia, pripadne prikaz na dalSie konanie bez pokracujuceho poruSenia zakladného prava
(IV. US 210/04). Tak je to aj v tomto pripade. S prihliadnutim na celkova dizku konania, spravanie
stazovateliek a postup okresného sudu v citlivej rodinnoprdvnej veci, v ktorej treba ocakavat
skonc¢enie konania v omnoho kratSej dobe, bolo stazovatel’kam podla ¢l. 127 ods. 3 Gstavy priznané
finan¢né zadost'u¢inenie kazdej po 1 000 eur.

V.

10. Zistené porusenie zakladnych prav stazovatelieck odovodiiuje to, aby im okresny sud podla
§ 73 ods. 3 zékona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov Uplne nahradil trovy konania, ktoré im vznikli
zastupenim advokatom. VySka nahrady 493,10 eur bola uréend podla vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmendch a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska®). Zakladna
sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby je jedna Sestina priemernej mzdy
za predchadzajuci polrok (§ 1 ods. 3 v spojeni s § 11 ods. 3 vyhlasky). Stazovatel'’ky maji narok
na nahradu za dva ukony pravnej sluzby v roku 2022 (prevzatie a priprava zastipenia a podanie
staznosti 2 x 193,83 eur), ¢o spolu s ndhradou podla § 16 ods. 3 vyhlasky (2 x 11,63 eur)
predstavuje 410,92 eur, k comu treba podla § 18 ods. 3 vyhlasky pripocitat’ dan z pridanej hodnoty
82,18 eur.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V Kosiciach 28. aprila 2022

Peter Straka
predseda senatu



